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Landgericht Berlin

Im Namen des Volkes
Urteil
Geschaftsnummer: 15 0 71/16 verkindetam:  (06.02.2018
Justizbeschéttigte
In dem Rechisstreit

des Vereins zur Bek&mpfung unlauteren Wettbewerbs in
der Nahrungsmittel- und Gastronomiebranche e.V.,
vertreten d.d. Vorstand Thomas Wilde und Tho-

mas Muséus, _

HeersiraBe 14, 14052 Bertin,

Klagers,
- Prozessbevollmachtigte:
Rechtsanwiite Rosenberger & Koch,
ReinhardtstraBe 17, 10117 Berlin,-

gagen
die
verireten

Beklagte,

- Prozessbevoliméchtigter:
Rechtsanwak

hat die Zivilkammer 15 des Landgerichts Berlin in Berlin - Mitte, LittenstraBe 12-17, 10179 Berlin,
auf die mindliche Verhandlung vom 09.10.2017 durch den Vorsitzenden Richter am Landgericht
und die Richter am Landgericht

fir Recht erkannt:

ZP 550



I. Die Beklagte wird verurteilt,

1.

ZP 550

es bai Vermeidung eines vom Gericht fiir jeden Fall der Zuwiderhandiung festzusetzenden
Ordnungsgeldes bis zu 250.000, EUR, ersatzweise Ordnungshaft, oder Ordnungshatt bis zu
sechs Monaten, letztere zu vollziehen an ihren jeweiligen Geschéftsfilhrern, zu unterlassen,

fiir Lieferdienste Dritter

a} Letziverbrauchern grundpreisangabenpflichtige Waren anzubieten und/oder anbieten zu
lassen, diese zu bewerbsn und/oder bewerben zu lassen, wenn nicht zusétzlich zu deren
Gesamtpreis - sofern nicht der Grundpreis mit dem Gesamtpreis identisch ist — auch der
Preis je. Mengenelnheit ainschiieBlich der Umsatzsteuer und sonstiger Bestandteile
(Grundpreis) unmissversténdiich, kiar erkennbar und gut lesbar angegeben Ist,

wenn dies geschieht wie nachfalgend:



Mineralwasser, 0,33 |
mit Kohlensiiurs

Mineralvwasyer, 0,5 1
mit KohlensSore

Mineralwassey, 1,0 |
ikt Xohlensiure

Chaistinen Nultivitamin, 0,33 |

Chrictinen Minerahwadser, 0,34 [

“Christinen Lemon Frult, 0.331

Christinen Rubin Vitamin, 0,33 [

Eisten Pliraich, 0,5 1

Elstee Xiirone, 0.5 |

Elstes Mango, 0,3 1

Elstes Waldfrycht, 0,51

215¢

2,15 €

215¢
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235¢

255¢C
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b) Getranks, die zur Aufnahme in unverarbeitetem Zustand bestimmt sind und Koffein aus
beliebiger Quelle in einer Menge enthalten, die 150 mg/l Obersteigt - mit Ausnahme
derjenigen, die auf Kaffee, Tee bzw. Kaffee- oder Teeextrakt basieren und bei denen
der Begriff ,Kaffee" oder ,Tee" in der Bezeichnung vorkommt — anzubieten und/oder
anbieten zu Iasseh, diese zu, bewerben undfoder werben zu lassen, ohne dass der
Hinweis ,Erhéhter Koffeingehalt. FOr Kinder und schwangere oder stillende Frauen
nicht empfohlen.” gefolgt von einem Hinwels in Klammem auf den Koffeingehalt,
ausdrlckt in mg je 100 ml, im selben Sichtfeld wie die Bezeichnung des Getrénks
erscheint,

wenn dies geschieit wie nachfolgend (Red Bull):
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Koffeirhaltige Limonads ol'ma Zmﬂr:usa!z
(Grundpreis 4,60CA " und 9,13€ Pland} Vorwahis Talsfor-Nr*

Fanta, 0,25 | 1,20¢€

or.. j*
(Grundpreis 4,30€/Liter und 0,15¢ Pfac) E-Mai

Mezzo- nt-gu @, 25;1 3,20 C Jwerderthsken Uefermaitpanat
Cole-Fa m 19
{Grundprels ¥ SMN/ULE Lnd O,45€ m\

*Diese Felder mOssen Auage'Blk wanden,
Informationgn Bum i
kiagzizcht i mobll

Red Bull, 0,33 | 08¢

(Grundprels 8,21€/Liter und 0,2%¢ Pfand)
Wasier, 0,51 .25 1 A

{(Grmdprels 1,90€/Liter und 0,15€ Pand)

Eistes, 0,5 1 195 ¢€
(Grundprels 3,90¢/Liter. und 0,15€ Fland)

Yiudag Gazoz, 9,33 1 ECC
(Gmnﬂprets 4, swuuer und n.zsc Pfand}
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Infos 21 Alergenen und Zusatrstofn

STOFFE UND ERZEUGNISSE, DIE ALLERGIEN UND
UNVERTRAGLICHKEITEN AUSLOSEN KONNEN

A- GRisltiges Qetride

AY - enthilt Welzen

AZ- anthilt Ropgen

. AS - onih MR Gerste

B- mmmmm
G« Elar undarass gow onnens Ereugalia

- Senf und dutzus grEand EREpINe

K- Sesamsamen vid dermes Qevonoioe Srpeutitsoe

L- ummwammnmm-mmmwmm
g alw inageanmi vowiiandenss BOZ, die kif verzaiviettize oder gematt den
Mmmmmmwmmmmmm
ammuwmmw

2+ Lapiney unt davae gawonnone Eriugnisse

N - Valnhtisre toc dyaEs gewtsnens Erzeugnisss.

ZUSATZSTOFFE

20- mnmmnuu Siitungsmittetin)
21 - Kanv bl Bhprmikigam Verzehr abilhrond wirken
22 - gewachst

c) Lebensmiitel anzubieten und/oder anbisten 2zu lassen; diese. zu bewerben
und/oderbewerben zu lassen, ohne dass ein Hinweis auf- Stoffe oder Erzeugnisse, die
‘Allergien oder Unvertraglichkeiten auslésen im Sinne des Anhang Il der EU Verordnung Nr.
1169/2011 - in der jeweils glitigen Fassung - vor dem Abschiuss des Kalfvertrages
verfiigbar ist und auf dem Trigermaterial des Fernabsatzgeschafts erscheint oder durch
andere ‘geeignete Mittel, die vom Lebensmiiteluntsrnehmer eindeutiy anzugeben sind,
bereitgestellt wird,

wenn dies geschieht wie nachfolgend:



Plzza San Ramo .
mik Rindersatami? und Champignons”

Fizza Primadanna .
mit Truthahrschinken® und Champignons?

Pizza Sarde
mit Sardefien, Ofiven® und Kapern

o s00¢

&s0¢C

g50¢

® F00¢€

a 700¢C

I Tece

 7,00C

700C

7,00 €

75acC

7,50¢

cooc

1 B,00¢

SO0 €

22,00¢€

2200

22,00 €

256 C

22,30 ¢€

22,60 €

23,00 €

2200 €
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Der Mindestbesteliyart v
miche erreicht. '
{
Alle Prelse Inkiysive Umsat
Rrma ]
Herr Frau
Vornzims © I
Strafs™
nz: on*
8031
Himerhof / Etage 5 ete.

oder

Norderschinken mit Geschmacksvesstarker E621, Niitpokelsalz (Kochsalz,
Konservierungsstoff E250), Geflermittel £407 und Stabilisator £450, mit
Antloxidationsmittel E300, Mitrtpkelsalz, Kanservierungsstoff E202 und Farbétoff £42,

Imit Antioxidationsmitte! und Zifronenséure E330, “mit Stabiisator
Edamer mit Farbstoff £160 b, it Schmelzsaizen

£330 und E331, "mit

Esmguulmat,?

Sauerungsmittel Ztronensaure, Antioxidabionsmittel und Ascorbins3ure, ¥Imit Cttronet
und Farbstoff E129; *init Antioxidationsmittel E300, Antioxidationsmitte,
Natriumascorbat, Ferbstoff echtes Karmin und Konservierungsstoff Natrummitrit, “mit
Séuerungsmittel E330 und Antioridationsrrittel E300, *koffeinhaitig, Pt Farhstoff.

Uchininhaltig, “mit Teurip
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STOFFE UND ERZEUGNISSE, DIE ALLERGIEN UND-
UNVERTRAGLICHKEITEN AUSLOSEN KONNEN

A:Wm

At cenihditWebman

A2 - snihil Ropgen

A3 - enthifit Gerste

B - Krthatiere und daraus grwonnene Ezagnisse

C - Eer und daraus gawonnma Erzeagrizse

D - Fischa uni dasmss geaomens Exzsugrisse

£ - Erdnlisse und d3raus gewonnzne Emeyarisse

¥ - Sojabohinen urd dwraus geemoers Ersuinisce

G- MWMWMMMMJ

H- Mannﬁndnamdmnmmm"kn

§ - Sallarle und daraug gewcanane

d- Mmdﬁmmmﬂ!ﬁw&m

i~ Sasameamen vod darsue gEwonnen Erzaugni:se

L- stwmmmmmmmmm
mm*wmmﬁuwxwmm
mmummmmwmmmwmm
Erteugriase zu buredhnen sind

! = Lupinen und dersis geeonnese Erzeugnlse

» ¥ - WatchtSere und davaus ge.voenent Erzeugrisse.

ZUSATZSTOFFE .

20 mmmwmmm)
2t - kenn bel GbermSigem Verzehr adfithrend wirien
22 - genachst
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Ben & Jemy's Elscreme Chorolats Fudge Brownie
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Lebensmittel anzubieten und/oder anbieten zu lassen, diese zu bewerben und/oder
bewerben zu lassen, ohne dass kennzeichnungspflichtige 'Zus_alzstoffe gemalR Anhang
[ und Il der Verordnung -(EG) Nr. 1333/2008 Uber Lebensmittelzusatzstoffe in
Verbindung mit § S ZZuNV (Zusatzstoff-Zulassungsverordnung) - in der jeweils glitigen
Fassung - vollsténdig und richtig, sowie gut sichtbar in gicht lesbarer Schrift und
unverwischbar auf der Speise-. und Getrinkekarte und/oder in den Angebotslisten
angegeben werden,

wenn dies geschieht wie hachfoigend:



Fente
Oranganimonads
{Grundpralee 0,511 2,€0€M%r; 1,0 2,20€/Uiter und 0,15 € 2enc)

Zlhronapimonada

{Srundpraies 0,55 2,800/ Her; 1,000 2,106/ Liver und 0,15 € Plend)
Mezzo Mix

Cola-Fants Mixgetvink

(Grundpreise 0,51: 2,806/Uter; 1,00: 2,10C/ter und 0,15 € Pland)
Lt P

Scharte .
{Srundprwive 0,51: 2,806/Lker; 5,0k z,;cqm and 9,15 £ Platd)

(Grandovels 11,75¢/L und Pland 0,256} Enpepyorioe

Rad Bull, 0,21

Boungue mik Kohlanslurs, 1,0
(Grundpeets 1,90€/% und Pland 0,4%C)

Bonaqua ohkne Kohlensture, 1,0 1

T % e

oder

L LML v imn Sk b by i papa st tupae man

140¢

t40¢€

140¢C

2,10 € ' L mmmrtw". joo
Alie Praise inkdusive Unsatzstauer & Versandkosten
230 ¢ Firmta AbbeBung
Har fran .
210€  yvorname= Nachname™
230¢ Straga® r,2
Az Jeer

Z35¢C
*Disce Felder mlssen susgefiit wamen

Laae Informatt:nen pun Datancenute
Moz [ kil

1€
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Infos zu Aorganen und Zasstzetolian

STOFFE UND ERZEUGNISSE, DIE ALLERGSEN UND
UNVERTRAGLICHKEITEN AUSLOSEN KONNEN

A~ Cluterhoiiges Gotrefde
- A1 - gnthilt Welara

A - epthitt Rogen

AS -~ enthult Gersie

8- Krabatiere und doram gewomsnme Erosagntaoe

C - BT e tharum Qesronnine Erzetgr e

D« Finche in5 darms goviosaie Erzzr's0n

€ - Exdnliswe wid dens govomens Exvignisee

£ - Sojabutnen und daoks gewonnene ECmgyese

8- mmmnrmmmwmwm
H-Schalenifichie sowie 43203 geworryine Erzsugisss

1 - Salierfis i davus prasnone el sisee

oF - SenTund diras ghivOnnng Eeapyes

K- Secamsamen v daee) poTonngne Bctuyae

L= mww&&mmmnﬁquwnﬂ-
0 moAl 2 Taipatrt vortiilcone S02, o Fir vieatetarkas ader et o
mmmmumnmmmmm ’
Exzaugnisse 20 hoschnin wied

M- m-ldmmﬁz%

IR~ Weelctiere wnd daraies gatiorasns Emmagaricre.

ZUSATZSTOFFE

e) Getrénke mit einem Alkoholgehalt von mehr als 1,2 Volumenprozent, insbesondere
Wein und Bier im Internet oder Werbeflyern zum Kauf anzubieten und/oder anbieten zu
lassen, diese zu bewerben und/oder. bewerben zu lassen, ohne dass der vorhandene
Alkoholgehalt in Volumenprozent vor dem Abschluss des Kaufvertrages im selben Sichtfeld
wie die Bezelchnung_ des Lebensmittels und die Nettoflllmenge verfigbar Ist

wenn dies geschieht wie nachfolgend:



ot

[Rerprels 3,56
{Grundprels 3,64€/Liter and ©,08€ Pixd)

Warstelner, 0,51

Literprels 3,64

(Grmdpreis 3,840/Liter und 0,08C Plind}
Redliner Kindi, 0,5 1

Litemrals 3,64 .

{Grundgprels 3,648/Lier und 0038 Plesd}
Berliner Kind), 6 x 0,33 |

Literprels 3,21 .
(Grurdpreis 3,24C/tRer und 0,4ET Pruad)
Beck's, 6 x 0,331

Litergrats 3,71

(Gnmdpraly 3,75 iter und 0.43€ Phand]
Malzhler, G,33 |

Litarprels 5,16

{Grundgrels 5,21€/Uiter und 0,08C Piand}
Erdinge' Kristall, 0,51
. L 4,84

(muhw S 242 /LEar und 0.00F Mand)

Erdinger Hafewelzen, 0,5 |
%8¢

Lez¢

1481¢C

642 ¢C

74acC

1,72¢€

24z¢

242¢€

Der Mindesthyseeiiviert von 3X,00 € st nack

richt mrwicht,
Commimtis

Alle Preise ifusice Umsokrgtever & Versandk

Firme Abtnitung

Wirterhok } IioGe / ete,
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im Intemet den Verkauf undfoder die Lieferung von Nahrungsmitteln arzubieten
"und/oder anbieten zu lassen, diese zu bewerben und/oder werben zu lassen, ohne bei’
juristischen Personen und Personenhandelsgesellschaften auch Angaben  zur
Handelsregister- und Registernummer sowie der Umsatzsteueridentifikationsnummer
dieser Dritten im Impressum bereitzuhalten,

wenn dies geschieht.wie nachfolgend:
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2. an den Klager 41_6,50 € nebst Zinsen in Hohe von 5 Prozentpunkten Ober dem Basiszinssatz
aus 190,40 € seit 3. Marz 2016 und aus (weiteren) 226,10 € seit 13. Juli 2016 zu zahlen.
im ibrigen wird die Klage abgewiesen.

H. Von den Kosten des Rechtsstreit haben der Kidger 1/7 und die Beklagte 6/7 zu tragen.

I'l.Das Urteil ist voridufig volistreckbar, fir den Kiéiger jedoch nur gegen Sicherheitsleitung, und
zwar wegen der Unterlassungen in Hohe von jewsils 15.000,- EUR und im Gbrigen in Héhe des
jeweils zu volistrackenden Betrages zuziiglich 10 %.

Der Kiager darf die Vollstreckurig gegen Sicherheitsleistung In Héhe des volistreckbaren Betra-
ges abwenden, wenn nicht die Beklagte zuvor Sicherheit in Hohe des zu volistreckenden Betra-
ges zuziigiich 10 % lelstst.

Tatbestand
Der Kléger ist ein am 16. September 2014 gegriindeter und am 10. Marz 2015 in das Vereinsre-
gister des Am'rsgén'cht Charlottenburg eingetragener Wirtschaftsverband mit folgendem Zweck:

*Der Verein zur Bekdmpfung unlauteren Wettbewerbs in der Nahrungsmittel- und Gastronomisbran-
che e. V. dient der Interessenverirstung seiner Mitglieder in den Berelchen des Waeitbewerbsrachts,
des gewerblichen Rechtsschutzes, des gewerblichen Firmen- und Namensrechts, des Rechts der
Aligemeinen Geschéfisbedingungen, des Urhéberrechis, sowie dee fiir die Wirtschaft maBgeblichen
Verbraucherschutzrechts. Somit dient er der Interessenvertreétung im Sinne der die Klagebefugnis re-
geinden Bestimmungen des UWG, des Markengesetzes, des GWB sowie sonstiger die Klagebéfugf
nis regeinden Bestimmungen in wettbewerbsbezogenen Gesetzen. Der Verein verfoigt den Zweck,
durch Beteiligung an der Rechtsforschung sowie durch Aufklérung und Rechtsberatung den lauteren
Geschaftsverkehr und elnén fairen wirtschaftiichen Wettbewerb zu fdrdern und ggf. zusammen mit
den Organen der Rechtspfliege und den zusténdigen Behdrden, untautere, den Markt verzerrende,
das geistige Eigentum bseintrichtigende und wettbewerbswidrige MaBnahmen zu verhindern oder
zu bekdmpfen.”

Auf die Satzungen in den Fassungen vom 16. September 2014 und 27. Januar 2016 wird ergén-
zend Bezug genommen (Anlagen K10 und K11). .

Auf die jetzige Beklagte ist durch Geselischafterbeschluss vom 26. August 2016 {Anlage B 1, BL.
42 1) die urspriinglich beklagte , GmbH verschmolzen, die auf der Webseite ) eine
Online-Be?steIIpIattfc;rm (im foigenden: ) betrieb; beides waren bzw. sind 100%ige Tochter-
gesellachaften der S GmbH (jetzt ). Die Beklagte firmierte
durch weitaren Gesellschafterbeschluss vom 12. Oktober 2016 {Anlage B 2) wie aus demn Passiv-

rubrum ersichtlich um. Nach damaliger Selbstdarstellung (unter |  Stand Januar
ZP 550



2016) vermittelte jene "deutschlandweit Besteliungen an Lieferdienste fOr Pizza, Pasta, Sushi und
vieles mehr. Die neusten Angebote der Bringdienste finden Sie zuerst hier - aktueller als der Flyer
in Ihrem Brisfkasten®. Die Einstellung der Warenangebote der registrierten Restaurants und Lia-
ferdienste (Partner) wurde von den Gewerbekunden durch Ubersendung der Speisekarte oder An-
derungswiinsche veranlasst. Die Daten pflegte | handisch ein, versah die Angebotsseite
Ihrer Partner mit dem _ -Logo und gewshrte Endkunden fiir ihre Bestellung bei dem Partner
Treuspunkis, Neukundenrabatte oder Rabatte; auch konnte der Endkunde von der Bekiagten aus-
gegebene Gutscheine fiir seine Bestellung bei allen Partnern einlésen. Sie (ibernimmt das Inkasso
und rechnet intern mit den Partner ab.

Jenes Geschaftsmodell fhrt die (ibernehmende) Bekiagte fort.

Der Klager nahm den in der Anlage K 2 und der Klageschrift. auf den Seiten 11 bis 35 — worauf
Bezug genommen wird — am 24. August bzw. 7. Oktober 2015 dokumentierten Intemetaufiritt auf

» Zum Anlass, die unter dem 7. Qktober 2015 wegen fehlender Angabe von
Grundpreisen sowie, ob und ggfs. in welcher Hhe ein Flaschenpfand anfalle, wegen lauterkeits-
rechtlich abzumahnen und eine Abmahnpauschale in Héhe von 190,40 EUR geltend zu machen
(Anlage K & wegen der Einzelheiten). Hierauf beruht die Klage in der urspringlichen Fassung der
am 2. Mérz 2016 zugestslliten Klageschrift.

Seinen weiteren Emmittlungen foigte die ebenso vergebliche Abmahm’mg vom 23. Februar 2016
nach (Anlage K 8 wegen der Einzelheiten der Beanstandunge), die er ~ nebst weiteren 226,10
EUR Abmahnpauschale - mit der am 12. Juli 2016 zugesteiiten Klageerweiterung vom 11. Mai
2016 (Ursprungsfassung) weiter verfoigt.

Die streitgegenstindliche Werbung wird bis heute forigesetzt.

Der Kléger frégt zu seiner Aktiviegitimation aus den Schriftsétzen vom 28. April sowie 8. und 11.
Mai 2017 ersichtlich vor, worauf verwiesen wird.

Er meint, die Beklagte sei als Anbieter eigener Dienste fir die WettbewerbsverstbBe selbst verant-
wortlich.

Er beanstandet bei Getrinken und Desserts, insbesondere Eiscreme die fehlende Angabe von
Grundpreisen. Pfandflaschen wiirden nicht immer als solche gekennzeichnet und teilweise das
Flaschenpfand nicht ausgewiesen. Da der Verbraucher nicht erkennen kdnne, ob das Pfandgeld
inkludiert sei, liege darin zudem jedenfalls eine relevante Imefiihrung.

ZP 580
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Waiter fehle der Hinweis “Erhdhter Koffeingehalt. Fir Kinder und schwangere oder stillende Frau-
en nicht empfohlen.” bei Getréinken mit erhhtem Koffeingehalt wie Red Bulil.

Es gebe kelne Hinweise auf Stoffe oder Erzeugnisse, die Allergien oder Unvertréglichkeiten ausld-
sen, wie etwa Milch und Ei im Eis oder Gluten im Pizzateig.

{ebensmittelrechtlich kennzeichnungspflichtige Zusatzstoffe (w_fie Konservierungsstoffe oder Farb-
stoffe in Getrdnken wie Coca Cola etc.) seien nicht vollstiindig und gut lesbar angegeben.

Bei Getranke mit einem Alkohoigehalt von mehr als 1,2 Volumenprazent, insbesondere Wein und
Bier werde der Alkoholgehatt nicht ausgewiesen.

Nach ,§ 5 Abs. 1 Nr. 4 und 6 TMG seien Angaben zur Handelsregister- und Registernummer so-
wie der Umsatzsteueridentifikationsnummer der Partnerunternehmen im j_eweiligan Impressum
bereitzuhaltan.

Ferner macht er die beiden Abmahnpauschalen geltend.
Der Kléger beantragt zuletzt,
die Beklagte zu verurtsilen,
I, es bei Vermeidung der gesetziichen Ordnungsmittel zu unterlassen,

fiir Lisferdienste

1. wie unter |1a erkannt;

ZP 850
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2. gegenlber Letztverbrauchern Getrénke, fiir die ein Fla'schanpfand erhoben wird,
anzubieten und/oder anbisten zu lassen, diese zu bewerben und/oder bewerben zu
lassen, ohne das Flaschenpfand der Hohe nach neben dem Preis fir die Ware
vollsténdig und korrekt amuéeben und/oder angeben zu lassen,

wenn dies geschieht wie nachfolgend:

s » L01 ar
Chrigtinen Mutthvitamin, 0,93 | 31
Christinen Mincralwaseer, 0,33 | 21!
Clristinen Lemon Frft, 0,35 1 2,11
Christinen Rubin Viamin, 6,331 2,10
Eistes Plirsich, 0,5 | a5
Eistes Zitrone, 0,3 | 2.5
Elstes Mando, 0,5 1 E
Hetes Waldirucht, 0,3 I %
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3. wie zu 11b erkannt, hiffsweise

Getranke, die zur Aufnahme in unverarbeitstem Zustand bestimmt sind und Koffein
aus beliebiger Quelle in einer Menge enthalten, die 150 mg/ Ubersteigt — mit Aus-
nahme derjenigen, die auf Kaffes, Tee bzw. Kaffee- oder Teeextrakt basieren und
bei.denen der Begriff ,Kaffee” oder ,Tee" in der Bezeichnung vorkommt — anzubie-
ten und/oder anbieten zu lassen, disse zu bewerben und/oder werben zu lassen,
ohne dass der Hinweis ,Erhéhter Koffeingehalt. Fir Kinder und-schwangere oder
stillende Frauen nicht empfohlen® gefoigt von einem Hinweis in Klammem auf den
Koffeingehalt, ausdriickt in mg je 100 ml, vor dem Abschiuss des Kaufvertrages
verfigbar sind und auf dem Trigermaterial des Fernabsatzgeschiifis erscheinen
oder durch andere geeignete Mittsl, die vom |ebensmitteiunternehmer eindeutig
anzugeben sind, bereitgestellt werden,

wenn dies geschieht wie im Hauptantrag wiedergegeben:

. wie zu 1c erkannt;

. wie zu 1d erkannt, hifsweise

Lebensmittel anzubieten und/oder anbieten zu lassen, diese zu bewerben und/oder
bewerben zu lassen, ohne dass kennzeichnungspflichtige Zusatzstoffe (gemés An-
hang If und Ill der Verordnung (EG) Nr. 1333/2008 Uber Lebensmittelzusatzstoffe -
bei unverpackten Lebensmittaln in Verbindung mit § 9 ZZulv (Zusatzstofi-Zulas-

.sungaverordnung) - jewsils in der jeweils giitigen Fassung) vollstindlg und richtig

sowie bei nicht vorverpackten Lebensmittein gut sichtbar in leicht legbarer Schrift in
den 'Angabotsllsten angegeben oder bel vorverpackten Lebensmitteln vor dem Ab-
schluss des Kaufvertrages verfligbar sind und auf dem Trigermaterial des Fem-
absatzgeschéfts erscheinen oder durch andere gesignete Mittel, die vom Lebens-

‘mittelunternehmer eindeutig anzugeben sind, bersitgestsilt werden,

wenn dies geschieht wie im Hauptantrag wiedergegeben;

. wie zu I1e erkannt, hilfawsise

Getrénke mit sinem Alkoholgehalt von mehr als 1,2 Volumenprozent, insbesondare
Waein und Bler im internet oder Werbeflyern zum Kauf anzubieten und/oder anbie-
ten zu lassen, diese zu bewerben und/oder bewerben zu lassen, chne dass der vor-
handene Alkohoigehatt in Volumenprozent vor dem Abschiuss des Kauivertrages
varfigbar ist und auf dem Tragermaterial des Fernabsatzgeschéfts erscheint oder
durch andere gesignets Mitte!, die vom Lebensmittelunternehmer sindeutig anzuge-
ben sind, bersitgestslit wird,

wenn dies geschisht wie im Hauptantrag wiedergegeben;
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7. wie zu I1f erkannt, jedoch war beantragt ,Handelsregister- und Registernummer*;

Il. wia zu | 2, dabei nebst Rechtshangigkeitszinsen.

Die Beklagte beantragt,
die Klage abzuweisen.

Sie bestreitet die Aktiviegitimation: Der Klager unterhalte eine Beschwerdestelle. Auf ihre Anzeige
zahlreicher offensichtlicher WetthewerbsversidBe durch Vollmitglieder und Industriepartner des
Verbandes hiille der Ki&ger sich wegen des Ob und Wie etwaig ergriffener angeblich ,gesigneter
MaBnahmen" in Schweigen. Ob dazu die erforderlichen Abmahnungen ausgesprochen worden
seien, sei unkiar; jeglenfalls seien aber verietzerseits entsprechende, wenn auch — indes nicht hin-
reichendse - Anderungen Im Webauftritt vorgenommen worden, so dass diese irgendwie tber ihre
Beschwerden unterrichtet worden sein miissen. Der wettbewerbswidrige Uberhang werde aber of-
fensichtlich nicht verfolgt; fiir das Gegenteil sei der Klager darlegungs- und beweispflichtig. Eine
Bevorzugung von Mitglledern gegeniber Nichtmitgliedern fﬂﬁre aber zum Verlust der Akliviegiti-
mation (vgl. Punkt 3 der Grundsatze des DIHK fir die T#tigkeit von Wettbewerbsvereinigungen).
Zu den sinzelnen Beanstandungen filhrt sie wie aus dem Schriftsatz vom 14. August 2017, Seiten
4 bis 6 ersichtiich ndher aus.

Die Satzung in aktueller Fassung sei weit umfassender geéndert worden. So sel der Gemeinnit-
zigkeitszweck entfallen, bezeichnet er sich als Berufsverband mit dem — aussichislosen - Ziel von
der K8rperschaftssteuer befreit zu werden. Die Steuerpflicht habe aber erhebliche Auswirkungen
auf dessen finanzielle Leistungsféhigkeit. |

Die Einfilhrung einer Mindestmitgliedschaftsdauer von einem Jahr zeige, dass es dem Kléger
schwer falle, seine Mitglieder zu halten, und verschweige, dass ein GroBteil von ihnen gegen ihren
Willen weiter Mitglieder im Verband seien.

Der Belrat ais Kontrotlorgan wurde abgeschafit, so dass es zu einer Machtkonzentration im Vor-
stand komme, die zu einer satzungswidrigen Priorisierung von Partikularinteressen sinzeiner Mit-
glieder Gber die Verbandsinteressen flhren kbnne.

Die Geschéftsfiihrerin konne nicht einerseits weisungsgabuﬁden gegeniiber dem Vorstand und
andererselts persdnlich unabhéngig sein.

Der Kl&ger rekrutiere sich — bis auf zwel Ausnahmen und den Franchisinggebern selbst’'— aus
Franchisenehmern der Unternehmen Call a Pizza, Smiley’s, Tele-Pizza, Mundfein, Wienerwald,
World of Pizza und Domino’s, chne dass die Mitgliedschaft diesen Vorteile bten; denn ibnen
stiinden bereits die jeweiligen Franchisinggeber mit Rat und Tat zur Seite.

Es liege daher der Verdacht nahe, es handele sich durchweg um fremdbestimmte (pro-forma) Mit-
gliedschaften. ,Echte" Mitglieder gebe es aber nur neun, darlber beherrschten die Franchisegeber
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Domino’s und Call a Pizza den Klager 2u 70 %. Demgegentiber seien auf der Plattform der Be-
klagten ca. 10.000 Lieferdienste gelistet.

Es liege angesichts des sehr geringen Mietzinses der Verdacht nahe, dass der Kldger Untermister
des Mitglieds Call a Plzza Franchise bzw. Marketing GmbH sei.

Die Gewinnermittiungen lleBen mehr Fragen zur finanziellen Ausstattung offen als sie beant-
worteten. Dazu filhrt sie wie aus dem Schriftsatz vom 14. August 2017, Seiten 13 bis 15 ersichtiich
aus.

Die Angaben zum Marktgebiet sei véllig unverstandlich. Listen und Karten der Mitglieder korres-
pondierten nicht.

Sie behauptet, lediglich eine Online-Vermittiungsplattform zu betreiben, so dass § 7 TMG sin-
schiagig sel, da sie ausschiieBlich fremde Informationen wiedergebe, fOr die sle ersichtlich keine

Verantwortung libernehmen wolie.

in der Sache tritt sie den Anspriichen entgegen und melint die Abmahnungen seien rechtsmiss-
bréuchlich.

ZP 560
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Entscheldungsariinde
Die zuléssige Klage ist Gberwiegend begrindet.

I
1. Die Antrage sind hinreichend bestimmt (vgl. die im wesentlichen identischen Antrége in der Sa-
che des Kammergerichts - Lieferservice-Portal - WRP 2018, 226).

2, Der Klager ist gemaB § 8 Abs. 3 Nr. 2 UWG aktiviegitimiert.

Die Voraussstzungen der Verbandsklagebefugnis sind von Amts wegen im Freibeweisverfahren
unter Darlegungs- und Beweislast des Verbandas zu prifen (BGH GRUR-RR 2012, 232 - Min-
derjéhrigenschutz - Rn. 15 juris).

Das Kammergericht hat in seinem Urteil vom 21. Juni 2017 (WRP 2018, 226 - Lieferservice-Portal
—Rn. 28 juris), d.h. zeitlich nhach dem hiesigen Auﬂagqnbeschluss, unter Bezugnahme auf die hin-
reichenden Feststelllungen der Vorinstanz die Aktiviegitimation des Kiédgers bejaht. Die Kammer
fur Handelssachen 1d1 (Vorinstanz) hatte sich in ihrem Urtsil vom 30. November 2016 - 101 O
120/15 - vor allem auf die kiigerische Webseite fair-sein.de gestiitzt, auf der eine Vielzahl von
Verbandsmitgliedem unter deren Logos genannt seien, was den Schiuss zulasse, dass diese tat-
séchlich Mitglieders des Klagers seien, weil sie ansonsten keine Zustimmung zur Nutzung ihrer
Logos ertsilt hétten. Hierbei handelt es sich als Volimitglieder um namhafte Franchisegeber der
Systemgastronomie wie Joey's Pizza/Domino’s Pizza, Call a Pizza, Smiley’s, Teieplzza, Mundfein
oder Wisnerwald und dazu um eine groBe Anzahl ihrer Franchisenehmer. Das sind am 7. Oktober
2015 87 Mitglieder mit 128 Betrieben und am 21. Marz 2017 85 Mitglieder mit 131 Betrieben (vgl.
die Mitgliederverzeichnisse als Anlagen K 14 und K 15 sowie die Anlagen K 186 I/ll zu deren Platz
im Branchenranking deutscher Gastronomen). Auf die Gebiets- und Umsatzstruktur seiner Mit-
glieder bedarf es daher nicht naher einzugshen.

Dies ist angesichts der noch jungen Delivery-Branche eine erhebliche - und représentative - Zahl
von Mitgliedsunternehmen, Da die Franchisenehmer unter ihnen eine eigene Rechtspersénlichkeit
haben, sind diese mitzuzihlen.

Der Ki&ger ist auch zur Wahrnehmung seiner satzungsméBigen Aufgaben in personeller, sachli-
cher und finanzieller Hinsicht féhig.
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Dazu hat die Kammer fir Handslssachen 103 im Urteil vom 1. Dezember 2015 - 1038 O 67/15 -
aufgrund einer umfassenden Beweisaufnahme u.a. zur Abmahntitigkeit und den wirtschaftlichen
Verhdltnissen in Bezug auf den Kiiger ausgefihrt:

.Nach dem Ergebnis der Beweisaufnahme steht zur Uberzeugung der Kammer auch f;st, dass
der Kl&ger nach seiner personellen, finanzisllen und sachlichen Ausstattung in der Lage ist, seine
satzungsmaBigen Autgaben wahrzunehmen. Die Zsugin Thomas hat ausgesagt, dass sie als Ge-
schéftsfiihrerin nach der Grindung des Vereins angestsllt wurde. Als Rechtsanwaltin ist sie ohne
weiteres in der Lage, Abmahnungen fiir den Verein auszusprechen, ohne sich externer Hilte be-
dienen zu mdssen. Darilber hinaus ist eine weitere Assistentin der Geschéftstihrung eingestellt
worden. Zwei Perscnen sind ausreichend, um die Geschéfte des Kldgers ordnungs‘géméB fihren
zu kdnnen.

Auch die finanzielle Ausstattung des Klagers erlaubt ihm die tatséchliche Wahrnehmung seiner
satzungsgeméBen Aufgaben. Allein die sieben Griindungsmitglleder zahlen Jeder einen Mitglisds-
beitrag von mindestens 5000 € im Jahr. Hinzu kommen Mitgliedsbeitrdge der sogenannten Unter-
nehmermitglieder von rund 360 € pro Jahr, was bei derzelt 80 Unternehmermitgliedern ein Bal-
tragsaufkommen von ca. 28.000 € ergibt.”

Die Kammer macht sich dies zu eigen; Anlass zur Vertiefung gibt der derzeitige Sach- und Strait-
stand nicht,

Zu ergénzen ist lediglich zu der personelien Ausstattung, dass der Kidger gemaB der Geschafts-
fuhrersatzung rechtsgeschéftlich, d.h. fir das Alitagsgeschéft durch seine Geschéftsfihrerin ver-
treten wird. Er ist dadurch auch unmittelbar und sofort handlungsfihig, ohne dass es fiir jede
Rechtsverfolgung sines vorherigen Vérstandsbeschlusses bedarf.

In sachlicher Hinsicht verfugt der Kidger iber eine eigene, in sich abgeschlossene Geschéftsstel-
le.

Diese liegt zwar in demselben Geschéftsgebdude und in derselben Etage wie der Geschéftssitz
seines Volimitglieds Call a Pizza Franchise GmbH, ist aber riumlich von deren Geschéaftsréumen
durch Tiren, zu denen beide Nachbarn keine Schidssel ausgetauscht haben, getrennt. Eine Per-
sonalleihe findet nicht statt. Eine réumliche Nahe zu einem seiner Initiatoren spricht - zumal bei
einem jungen Verband wie dem Kiéger - noch nicht gegen seine Unabhéngigkeit.

Zur tatséchlichen Zweckverfolgung hat die Kammer fiir Handelssachen 101 im Urteil vom 30. No-
vember 2016 - 101 O 120/15 — ausgefunrt:

ZP 860
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_Dass der Klager seine Satzungszwecke tatsdchlich verfolgt, ist ebenfalls der — auch for die Be-
klagte einsehbare — Internetseiten www.fair-sein.de zu entnehmen. Dort wird iber aktuelle Ge-
richtsentscheidungen informiert und Seminare zu wettbewerbsrechtiichen Themen angeklndigt.
Gerichtsbekannt (aus den Verfahren 101 O 48/15, 101 O 80/15, 101 O 77/15, 101 O 83/15, 101 O
117/15, 101 O 118/15, 101 O 62/16 und 101 O 90/16) verfolgt der Klager vielfach VarstdBe ge-
gen das TMG, gegen die PAngV und gegen Kennzeichnungspfilichten. Dass er dazu finanziell und
sachlich in der Lage iét, ergibt sich hieraus ebenfalls. Eines Beweises bedurfte es daher nicht, §
291 ZPQ *

Dem schlieft sich die Kammer an.

Die Liste der Gerichtsveriahren lasst sich inzwischen noch erweitern mit Stand zum Schiuss der
miindlichen Verhandlung um die Verfahren 97 O 114/16, 103 O 142/18, 97 O 150/16, 162 O
18/17. 16 O 153/17, 97 0 31/17, 101 Q 32117, 97 O 37/17, 103 O 87/17 und 102 O 116/17, um
nur die Letzteingénge ohne Anspruch auf Vollstéindigkeit autzuzahlen.

Hinzuzufiigen .ist zudem, dass der Klager branchenbezogene Newsletier etwa zum Thema Min-
destichn/Schwarzarbeit herausgibt (vgl. Anlagen K 7 und K 12) und inzwischen auch Workshops
anbietet.

SchiieBlich ist auch zu berlicksichtigen, dass an einen jungen Weitbewerbsverband wie den Kia-
ger hierbei keine kieinlichen MaBstébe anzulegen sind, weil sonst Verbandsneugriindungen der
Klagezugang praktisch verwenrt biiebe (vgl. BGH GRUR 1973, 78, 79f. - Verbraucherverband -;
Kohler/Bornkamm, UWG, 35. Aufl., § 8 Rn. 3.49). Dies gilt zumal in einem jungen Geschéfisfeid
wie dem Delivery-Branche.

Dafiir, dass Unternehmen aus dem wirtschaftiichen Umfeld jedenfalls eines seiner Volimitglieder —
oder Volimitglieder selbst - von der Rechtsverfolgyng verschont wiirden, ist weder etwas ersicht-
lich noch konkret vorgetragen. Die Beklagte ergeht sich hinsichtlich des Verfahrensganges angeb-
lich von ihr bei der Beschwerdestelle des Klégers angezsigter entsprechender Wetthewerbsver--
stdBe in bloBen Vermutungen.

Danach ist festzustellen, dass der Kldger zu beiden maBgeblichen Stichtagen, némilich dem Zeit-
punkt der Zuwiderhandiungen und Abmahnung{en), d.h. am 7. Oktober 2015 bzw. am 23. Februar
2016, sowie der letzten mundlichen Verhandlung (vgl. BGH GRUR 2005, 688 — Sammelmitglied-
schaft 1l - Rn. 14 juris) im Sinne von § 8 Abs. 3 Nr. 2 UWG aktiviegitimiert war und ist.
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Il

1. Vorab:

Der vom Kléger auf Wiederholungsgefahr gestiitzte Unterlassungsantrag ist nur begriindet, wenn
das beanstandate Varhalten der Beklagten sowohl zur Zeit der Begshung wettbewerbswidrig war
als auch zum Zeitpunkt der Entscheidung rechtswidrig ist. Nach dem im Oktober 2015 beanstan-
deten Internetaufiritt der Beklagten und vor der hisigen Entscheidung ist das irm Streitfall mafgeb-
liche Recht mit Wirkung abrdem 10. Dezember 2015 durch das Zweite Gesetz zur Anderung des
Gesetzes gegen den unlauteren Wettbewerb (BGBI. 2015 |, S. 2158) novslliert worden. Eine fir
die Beurteilung des Streitfalls maBgebliche Anderung der Rechtslage folgt hieraus jedoch nicht.
Die Verletzung von Markiverhaltensregelungen nach § 4 Nr. 11 UWG aF st nunmehr inhaltlich
unverdndert In § 3a UWG geregelt (BGH WRP 2017, 801 - Uber Black - Rn. 13 juris). Ebenso
wenig folgt daraus eine fiir die Beurteilung des Streitfalls maBgebliche Anderung der Rechtslage,
dass in § 2 Abs. 1 Satz 1" PAngV durch Art. 11 Nr. 1 Buchst. b des Gesetzes 2ur Umsetzung der
Wohnimmobiiienkreditrichtlinie und zur Anderung handelsrechtlicher Vorschriften vom 11. Marz
2016 (BGBI. |, S. 396, 414) mit Wirkung von‘| 21. Mérz 2016 das Wort "Letztverbraucher* durch
"Verbraucher “ ersetzt (vgl. - zu § 1 Abs. 1 Satz 1 PAngV - BGH GRUR 2017, 286 — Hérgera-
teaussteliung -, Rn. 8) und durch die Einflilgung der Worte “wer ihnen” sprachlich klarer gefasst
worden ist, (vgl. KG a.a.0. - Lieferservice-Portal - Rn, 30).

2

Klageantrag zu I1

Der Unterlassungsanspruch ist nach § 8 Abs. 1 Satz 1, §§ 3, 3a UWG i.V.m. § 2 Abs. 1 Satz 1
PAngV begrindet.

Das Kammergericht hat in seiner Entscheidung .Lieferservice-Portal“ (WRP 2018, 226) zu einem
vergleichbaren Sachverhalt ausgeftihrt (Rn. 31ff.):

.Bel § 2 Abs. 1 Satz 1 PAngV handelt ¢s sich um eine Marktverhaltensregelung, die ihre unions-
rechtliche Grundiage in Art. 3 Abs. 1 Satz 1 der PAngRL hat und deren Verletzung daher (sowsit
“‘splrbar”, dazu s. unten B Il 6) ein nach § 3a UWG unlauteres Verhalten darstelit (vgl. BGH
GRUR 2013, 182, Rn. 9 — Traum-Kombi).

Die Preisangabenverordnung dient dem Zweck, durch eine sachlich zutreffende und volistéindige
Verbraucherinformation Preiswahrheit und -klarheit zu gewshrleisten, durch optimale Preisver-
gleichsméglichkeiten die Stellung der Verbraucher gegeniber Handal und Gewerbe zu stirken
und den Wettbewerb zu fbrdern (BGH GRUR 2014, 576, Rn. 19 - 2 Flaschen GRATIS).

GeméaB § 2 Abs. 1 Satz 1 PAngV hat, wer Verbrauchem gewerbsméBig Waren in Fertigpackun-
gen nach Volumen anbietet, neben dem Gesamtpreis auch den Preis je Mengeneinhsit ein-
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schlieBlich der Umsatzsteuer und sonstiger Preisbestandteile (Grundpreis) anzugeben. Die Vor-
schrift begrdndet in ihrem Anwendungsbereich eine Pfiicht zur doppelten Prelsangabe, namlich
zur Angabe des Gesamtpreises geméaf § 1 Abs. 1 Satz 1 PAngV und zur Angabe des Grundprei-
ses. Durch die Angabe des Grundpreises soll dem Verbraucher im Interesse der Preiskiarheit sine
leichtere Ubersicht Gber die Preisgestaltung fiir vergleichbare Warenangebote und damit eine ver-
einfachte Mégiichkeit _'zum Preisvergleich verschafft werden (BGH GRUR 2014, 5§76, Rn. 20 — 2
Flaschen GRATIS). Sonach muss etwa eln Lieferdienst, der neben der Lieferung von Speisen, die
noch zubereitet werden missen (zum Beispiel Pizza), auch die Lieferung anderer, in Fehigpak-
kungen verpackier Waren (zum Beispiel Getréinke oder Eiscreme) zu sinem bestimmten Preis
.anbietet, in seinen Preislisten und in der Werbung fir diese Angebote neben dem Endpreis auch
den Grundpreis dieser Waren angeben (vgl. BGH GRUR 2013, 182 - Traum-Kombi). ...

Die Mengeneinheit fir den Grundpreis ist geméaB § 2 Abs. 3 Satz 1 PAngV grundsétzlich 1 Kiio-
gramm, 1 Liter, 1 Kubikmeter, 1 Meter oder 1 Quadratmeter der Ware. Bei ... Getranken stellt
sonach jewells ein Liter die Mengeneinhsit fiir den Grundpreis dar (ebenso BGH GRUR 2014,
576, Rn. 21 — 2 Flaschen GRATIS), gleiches gilt for ... Speiseeis.”

Diesbezugliche Angaben (€/1) fehlen hier aber.

Waeiter flihrt das Kammergericht (a.a.0. Rn. 38 aus:

.Besagte VerstbRRe gegen § 2 Abs. 1 Satz 1 PAngV sind auch i.S. von § 3a UWG goeignet, die
interessen der Mitbewerber und insbesondere der Verbraucher splirbar zu beeintrichtigen, weil es
deren Moglichkeiten, Preisvergleiche vorzunehmen, nicht unerheblich erschwert (vgl. BGH GRUR
2013, 182, An. 17 - Traum-Kombi). Der Annahme eines wettbewerbsrechtlich irrelevanten Baga-
tellverstoBes steht zudem entgegen, dass die dem Verbraucher bei einer Werbung nach § 2 Abs.
1 PAngV zu gebenden Informationen gemé&B § 5a Abs. 4 UWG als wesentiich im Sinne von § 5a
Abs. 2 UWG gelten {vgl. BGH GRUR 2013, 182, Rn. 17 - Traum-Kombi). Hinzu kommt im Streit-
fal, dass eine leichte Ubersicht Gber die Preisgestaltung fir vergleichbare Warenangebote
(anderen Volumens als hier) und damit eine vereinfachte Mdglichkeit zum Preisvergleich aufgrund
der fehlenden émndpmisangaban nicht, zumindest nicht “auf den ersten Blick® mdglich war.*

Dem schlie8t sich die Kammer vollinhaltlich an. Notwendige Rechenoperationen — seien sie leicht
oder schwer (etwa hier Eistee verschiedener Geschmacksrichtungen zum Preis von 2,55 EUR fiir

0,51 =t 5,10 EUR/M) — stehen einer schnellen Grundpreise prinzipieli enigegen.

Die Ausnahmersegelung des § 9 Abs. 4 Nr. 4 PAngV gilt nicht firr Lieferdienste (BGH WRP 2013,
182 - Traum-Kombi - Rn. 13f . juris; K&hler/Bornkamm, UWG, 35. Aufl., § 9 PangV Rn. 14).
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Klageantrag 2u i2
Kein Iauterkeﬂsrechtllcher Unterlassungsanspruch besteht hingegen wegen der fehlenden Anga-

ben zum Flascnenpfana und zwar weder aus § 1 Abs. 4 PAngV L.V.m. §§ 8 Abs. 1, 3, 3a UWG (=
§ 4 Nr. 11 UWG a.F.) noch aus § § Abs. 1 UWG wegen lrrefiihrung Ober dle Preisbildungsele-
mente.

Das Kammergericht hat in einem Parallelfall zum Preisangabenrecht ausgefiihrt (a.a.0., Rn.
621f.):

LAllerdings verstét die fehlende Angabe der Héhe des Flaschenpfands neben dem Preis gegen
das diesbezlgliche ausdrickiiche Informationsgehot ays § 1 Abs. 4 PAngV.

Die Vorschrift des § 1 Abs. 4 PAngV stelit aber, indem sie dis gesonderte Ausweisung des Pfands
neben dem Prels fordert, keine Marktverhaltensregelung i.S. von § 3a UWG (= § 4 Nr. 11 UWG
aF) dar. Denn es fehlt insowelt an einer hinreichenden Grundlage im Unionsrecht {vgl. Kohier in:
K&hler/Bornkamm, UWG, 35. Aufl., § 1 PAngV Rn. 28).

Die UGP-RL hat in ihrem Anwendungsbereich (vgl. ihr Art. 3) zu siner volistéindigen Harmonisie-
rung des Lauterkeitsrechts gefiihrt (vgl. Art. 4 UGP-RL; EuGH GRUR 2010, 244, Rn. 41 - Zentra-
le/Plus Warenhandelsgesellgchaft; BGH GRUR 2008, 807, Rn. 17 - Millionen-Chance; BGH
GRUR 2012, 848, Rn. 47 - Missbriuchliche Vertragsstrafe; Senat MMR 2016, 601, m.w.N.). Sie
regelt abschileBend, welche Geschéftspraktiken Im Geschaftsverkehr zwischen Unternehmen und
Verbrauchem als uniauter anzusehen und deswegen unzuléssig sind (EuGH GRUR 2009, 189,
Rn. 51 - VTB/Total Belgium und Galatea/Sanoma; BGH GRUR 2008, 807, Rn. 17 - Millionen-
Chance; GRUR 2012, 949, Rn. 47 - Missbriuchiiche Vertragsstrafe; Senat MMR 2016, 601,
m.w.N.). Dementsprechend kann ein VerstoB gegen nationale Bestimmungen eine Unlauterkeit
nach § 3a UWG (§ 4 Nr. 11 UWG a.F.) grundséitzlich nur noch begriinden, wenn die betreffenden
Regelungen eine Grundlage im Unionsrecht haben (vgl. Erwéigungsgrund 15 Satz 2 UGP-RL:
BGH GRUR 2008, 807, Rn. 17 - Millionen-Chance; BGH GRUR 2012, 949, Rn. 47 - Missbrauchli-
che Vertragsstrafe; Senat MMR 2016; 601 f., m.w.N.). Dle Unionsstaaten dirfen im Anwendungs-
bereich der Richtiinie grundsétzlich keine strengeren ais die in der Richtinie festgelegten MaB-
nahmen erlassen, und zwar auch nicht, um ein héheres Verbraucherschutzniveau 2u erreichen
(vgl. Art. 4, Art. 3 Abs. 5 UGP-RL; EuGH GRUR 2010, 244, Rn. 41 - Zentrale/Plus Warenhandels-
geselischaft; BGH GRUR 2012, 1056, Rn. 12 - GOOD NEWS [; Senat MMR 2016, 801, 602,
m.w.N.).

Hinsichtlich des vorliegend maBgeblichen Informationsgebots aus § 1 Abs. 4 PAngV fshit es - wie
bereits angesprochen - an einer Grundlage im Unionsrecht. Da weder die UGP-Richtlinie noch die
PAngRL sine entsprec'h_ende Bastimmung kennen und auch die Mindestangieichungskiausel des
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Art. 10 PAngRL nach Art. 3 Abs. 5 Satz 1 UGP-RL infolge Zeitablaufs nicht mehr eingreift, ver-
stdBt die Vorschrift gegen Art. 4 UGP-RL und darf daher nicht mehr angewendet werden (Kdhier
in: Kéhler/Bomkamm, UWG, 35. Aufl., § 1 PAngV Rn. 28). Die “rlickerstattbare Sicherheit” stelit
vielmehr elnen unvermeidbaren und vorhersehbaren Bestandtell des Preises dar, der obligatorisch
vom Verbraucher zu tragen ist (EuGH GRUR 2018, 945, Rn. 37 — Citro8n/ZLW), dar. Sie ist daher
Teil des Endpreises 1.S. des Art. 2 lit. a PAngAL und somit des Gesamtpreises i.S. des § 1 Abs. 1
-Satz 1 PAngV und In diesen einzubeziehen (K&hler a.a.0.).

Wegen einer fehlenden unionsrechtiiche Grundiage - insbesondere in der PAngRL kann das er-
strebte Verbot auch nicht auf § 5a Abs. 2 UWG gestiitzt werden. Gegenstand der PAngRL Ist
nicht allein der Schutz der Verbraucher bei der Preisangabe von Waren unter Bezugnahme auf
unterschiedliche MaBeinheiten (EuGH GRUR 2016, 945, Rn. 30-35 - Citroén/ZLW). Dle PAngRL
regelt deshalb im Zusammenhang mit der Angabe des Verkaufspreises von Erzeugnissen in Ver-
kaufsangeboten besondere Aspekte i.S. von Art. 3 Abs. 4 der UGP-RL.und geht damit den ent-
sprachendsn Vorschriften in der UGP-RL vor (EuGH GRUR 2016, 945, Rn. 42-45 - Citrodn/ZLW).
Die Bestimmung des § 1 Abs. 4 PAngV hat aber keine unionsrechtliche Grundlage in der
(demzufolge alleln einschlégigen, vgl. auch BGH GRUR 2017, 288, An. 11 - Hérgeréteausste!-
lung) PAngRL (s.0.).

... Es steht #reilich der Beklagten oder den Lieferanten frei, den Gesamtpreis entsprechend aufzu-
schliisseln und auf die Méglichkeit der Riickerstattung der Sicherheit hinzuweisen (vgl. Kahler
a.a.0.), was sich mdglicherweise auch im Prelswettbewerb mit pfandfreion Produkten von Mitbe-
werbern empfishit (vgl. auch Sosnitza in: Ohly/Sosnitza, UWG, 7. Aufl., § 1 An. 7 m.w.N.)."

Dieser Ansicht schlieBt sich die Kemmer-an (vgl. Kéhler/Bormnkamm, UWG, 35. Aufl., § 1 PAngV
Rn. 28).

Nicht beizutreten vermag die Kammer allerdings der Ansicht des OLG Minchen (Beschiuss vom
27. Juni 2017 — 289 W 885/17 — auf OLGU S. 20 unten - vom Klager eingereicht als Anlage zum
Schriftsatz vom 7. Jull 2017), wonach beim Verbraucher eine nach § 5 Abs. 1 S. 1, 2 Nr. 2 UWG
relevante Fehivorstellung hervorgerufen werden kdnne, weil er nicht wisse, ob der genannte Preis
das Flaschenpfand mit umfasse oder zusatzlich zu erbringen sei, wie hoch also der tats&chlich zu
erbringende Preis sei und in weicher Weise er errechnet werde. Denn abgesehen davon, dass
wepgen der nach der PAngV bestehenden Informationspfiicht eine Irrefiihrung durch unterlassene
Information (§ 5a Abs. 2 UWG) naher lage, kann sine entscheidungswesentliche Fehlvorsteilung
nur dann begrindet werden, wenn vom Verbraucher zusétzlich zum ausgewiesenen Preis tatséch-
lich beim Bezahlen noch das Pfandgeld abverlangt wiirde, also entgegen der offensichtlichen
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Auszeichnung gerade kein Gesamtpreis angegeben wurde. Hierzu fehlt es indes an Vortrag des
Klagers zur tatséchlichen Handhabung.
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Klagganirag zu I3
Ein Unterlassungsanspruch besteht geméB § 8 Abs. 1 Satz 1, §§ 3, 3a UWG i.V.m. Art. 10.Abs. 1,
Anh. lll Nr. 4.1, Art. 13 Abs. 1 LMIV.

Das Kammergericht (a.a.0, Rn. 70ff.) hat zur Koffeinangabe ausgefihrt:

.Nach Art. 10 Abs. 1 i.V. mit Anh. Ill Nr. 4.1, Art. 13 Abs. 1 LMIV sind fir Getréinke (mit Ausnahme
derjenigen, die auf Kaffee, Tee bzw. Kaffpe- oder Teeextrakt basieren und bei denen der Begriff
“Kaffee” oder “Tee" in der Bezeichnung vorkommt), die zur Aufnahme in unverarbeitetem Zustand
bestimmt sind und Koffein aus beliebiger Quelle in einer Menge enthahen, die 150 mg/l dberstsigt,
die folgenden Angaben verpflichtend:

Der Hinweis °“Erhghter Koffeingehalt. FUr Kinder und schwangere oder sfillende Frauen nicht
empfohlen” muss im selben Sichtfeld wie die'Bezeichnung des Getranks erscheinen, gefoigt von
einem deutlich und gut lesbar angebrachten Hinweis in Kiammern auf den Koffsingehalt, ausge-
driickt in mg je 100 mi.

Bei dieser unionsrechtlichen Vorschrift, deren Vorgénger (hierzulande) § 8 Abs. 5 LMKV war
(Grube in: Voit/Grube, LMIV, 2. Aufl,, Art. 10 Rn. 5}, handelt es sich um eine Marktverhattensre-
gelung i.S. von § 3a UWG (vgl. zu § 8 LMKV i.V. mit § 4 Nr. 11 UWG aF QLG Kéin WRP 2013,
1506, 1507). Vorechriften der Lebensmittelinformationsverordnung, die (wie die hier in Rede ste-
henden) eine bestimmts Kennzeichnung von Produkfgn vorsehen, dlenen dem Schutz der Ver-
braucher und stellen insoweit Marktverhaltensregelungen i. 8. v. § 3a UWG dar (OLG Celle WRP
2017, 219, 220 m. w. N.)."

Danach gilt hier Folgendes:

Die ersté Verletzungsvariante enthlt fir ,Red Bull* keinerlei Angaben zum Inhattsstoff Koffein.

in der zweiten Verletzungsvariante ist ,Red Bull* mit den Verweisen .1, 11, 12, 15° auf Informatio-
nen in der gesondert anzuklickenden Legende versshen. Dabei heillt es zu ,11": .Enthalt Koffein.
Fur Kinder und schwangere Frauen nicht empfohlen®.

Red Bull enthélt — gerichtsbekannt — mehr als 150 mg/l Koffein. Der Hinweis “Erhdhter Koffaeinge-
halt. Fur Kinder und schwangere oder stillende Frauen nicht empfohlen” muss im selben Sichtfeld
wie "“Red Bull” erscheinen und einen Hinweis auf den konkreten Koffeingehalt in mg/100m! ent-
halten. Beide Anforderungen sind nicht erfillit.

Besagter VerstoB ist auch i.S. von § 3a UWG gesignet, die Interessen der Mitbewerber und Ins-
besondere der Verbraucher spiirbar zu beeintréchtigen, weil es hier um das (iberragend wichtige
Schutzgut der Gesundheit geht, wenn beispielsweise Kindem oder schwangeren oder stilienden
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Frauen besagter Warnhinweis nicht in "Sichtweite” vor Augen geflhrt und der Koffeingehalt von
Red Bull mitgetsilt wird (vgl. KG a.a.0., Rn. 76).

Klageantrag zu 4
Der Unterlassungsanspruch wegen defizitdrer Allergeninformationen ist aus § 8 Abs. 1 Satz 1, §§
3, 3a UWG i.V.m. Art. © Abs. 1c, Anh. Il LMIV gegriindet.

Das Kammergericht (a.a.0., Rn. 80f.) fasst dazu zusammen:

~Nach Art. 9 Abs. 1c LMIV sind alle in Anhang Il aufgeflhrten Zutaten und Verarbeitungshilfsstoffe
sowie Zutaten und Verarbeitungshilfestoffe, die Derivate eines in Anhang I aufgefihrien Stoffes
oder Erzeugnisses sind, die bei der Herstellung oder Zubersitung eines Lebensmittels verwendet
werden und — gegebsnenfalls in veranderter Form — im Enderzeugnis vorhanden sind und die All-
ergien und Unvertréglichkeiten ausldsen, als Angaben verpflichtend.

Bel dieser unionsrechtlichen Vorschrift zur Allergenkennzeichnung, die aus den Vorschriften des
Zutatenverzeichnisses in der Vorgéingerregelung des Art. 3 Abs. 1 EtikettlerungsRL herausgseldst
und als gesonderter Punkt aufgefiihrt wird (Grube a.a.Q. Art. 9 Rn. 12, 13), handelt es sich - wie
jene - um eine Markiverhaltensregelung 1.S. von § 3a UWG {vgl. BGH GRUR 2015, 498, Rn. 38 -
Combiotii; Link in: Ullmann, jurisPK-UWG, 4. Aufl,, § 3a Rn. 204). Vorschriften der Lebensmitte-
linformationsverordnung, die (wie die hier.in Rede stehenden) eine bestimmte Kennzeichnung von
Produkten vorsehen, dienen dem Schutz der Verbraucher und stellen insoweit Markiverhaitensre-
gelungen i.S.v. § 3a UWG dar (OLG Celle WRP 2017, 219, 220 m. w. N.).*

Im Streit sind hier zum einen das Angebot von Speisesis der Marke ,Ben & Jerry's" in den Sorten
.Caramel Chew Chew" und .Cookie Dough®, zum anderen Pizza in verschiedenen Ausstattungs-
varianten sowie zum Dritten ,Ben & Jerry’s® in den Sorten ,Eiscreme Chacolate Fudge Brownie”,
»Cookie Dough®, Half Baked", ,Strawberry Cheesecake®, ,Sutra-Core* und ,Peanut Butter Cup*.

Milch und Ei sind neben Zucker gerichisbekannt die Grundbestandteile von Milchspeiseeis. Es ist
weder ersichtlich noch beklagtenseits vorgetragen, dass die .Ben & Jerry's*-Eissorten eine hier-
von abweichende Rezeptur verwenden. Es handelt sich offensichilich um ksin Wassarspeisesis;
denn dieses wiirde nicht als Eiscreme — wie hier in beiden Angeboten — bezeichnet. |

Milch ist aufgefiihrt im Anhang Il LMIV unter Nr. 7, Ei in Nr, 8.

in beiden Angeboten u.vird -Ben & Jerry’s Eiscreme" aber keineriei Allergen zugeordnet.

Bei den Pizzen gibt ss Angaben nur zu den spezifischen Zusatzstoffen der jewsiligen Ausstat-
tungsvariante. Was fehit sind Angabe zu den in der gemeinsamen Grundrezeptur (insbesondere
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dem Teig) enthaltenen Allergene. In Deutschland ist das verbreiteste Backmehl Weizen. Weizen
zihht als glutenhaltiges Getreide nach Nr.1 des Anhangs Il LMIV 2u den auszeichnungspﬂichtigen
Stoffen. Es ist der Lebenserfahrung nach davon auszugehen, dass auch die angebotenen Pizzen
aus Weizenteig bestehen. Ansonsten wéren die Produkte den Gepflogenheiten der Gastrobranche
nach besonders als .glutenfrei” 0.4. gekennzeichnet worden; denn hierbei handeite es sich um ein
Herausstellungsmerkmal, aut das kein Gastranom wegen der Werbewirkung und als besonderes
Qualittitszeichen verzichten wiirde.

Die notwendigen Informationen fehien also.

Der VerstoB ist auch i.S. von § 3a UWG geeignet, die interessen der Mitbewsrber und Insbeson-
dere der Verbraucher spirbar zu besintréchtigen, weil es auch hier um das Uberragend wichtige
Schutzgut der Gesundheit geht, wenn Ei-, Lactoce- oder Gluten-Allergiker keine Informationen
dariiber erhalten (vgi. KG a.a.Q. Rn. 88).

Klageantrag zu |5
Zudem besteht ein Unterlassungsanspruch wegen deflzitdrer Zusatzstoffinformationen aus § 8

Abs. 1 Satz 1, §§ 3, 3a UWG I.V. mit § 9 ZZulV.

Nach § 9 Abs. 1, Abs. 8 Nr. 4 ZZulV muss der Gehalt an Zusatzstoffen in Lebensmitteln bei der
Abgabe von Lebensmitteln Im Versandhandel an den Verbraucher in den Angebotslisten kenntlich
gemacht werden.

Die Getrdnke Coca Cola, Coca Cola light, Fanta, Sprite, Mezzo Mix und Lift enthalten Saue-
rungsmittel. Sausrungsmittel, soweit sie nicht zur Konserviarung varwendet werden, sind nach § 9
Abs. 1 Nr. ZZulV nicht kenntlich zu machen. Nach der vom Klager mit Schriftsatz vom 11. Mai
2016 auf Seite 47 vorgelegten Auflistung enthalt Coca Cola (alle Sorten) E338 (Phosphorséure)
und Fanta (alle Sorten) E330 (Zitronenséure). Hierbei handelt es sich zwelfelsohne um Konservie-
rungsmittel, die mithin anzugeben sind. Diese Angaben fehlen.

Dasselbe gilt fir den Farbstoff E 150d in Coca Cola und Coca Cola light. Dieser ist nach § 9 Abs.
1 Nr. 1 ZZulV als ,mit Farbstoff* zu benennen.

Die ,Legende fiir Allergene und Zusatzstoffe ist bereits deshalb nicht zur Aufkldrung geeignet, da
jede Stoffzuordnung zu den Produkten fehit.

Es kann dahin stehen, ob die unionsrechtlichen informationspflichten nach der LMIV fiir vorver-
packte Lebensmittel die deutsche ZZulV verdréngen. Denn nach Art. 9 Abs. 1 lit. ¢}, 14, 18 Abs. 1,
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2 und 4 LMIV i.V.m. Anhang Vil Teil C sind ebengo Angaben zu Farbstoffen und Séuerungsmittel
oder Konservierungsmitteln zu machen.

Besagter Versto (Auflistung nicht vorhandener Zusatzstoffe) ist auch i.S. von § 3a UWG gesig-
net, die Interessen der Mitbewerber und insbesondere der Verbraucher spiirbar zu beeintrichti-
gen, weil es auch hier um das Uberragend wichtige Schutzgut der Gesundheit geht, wenn Zusatz-
stoffe nicht zuveriéissig angegsben werden (vgl. KG a.a.0. Rn. 98).
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Klageantrag zu 16
Der Unterlassungsanspruch des Klagers wegen fehlerhafter Alkoholgehaltsinformationen folgt aus
§ 8 Abs. 1 Satz 1, §§ 3, 3a UWG i.V. mit Art. 9 Abs. 1k, Art. 13 Abs. 5 LMIV.

Nach Art. 9 Abs. 1k LMIV ist fir Getrdnke mit einem Alkcholgehalt von mehr ais 1,2 Volumenpro-
zent die Angabe des vorhandenen Alkoholgehalts in Volumenprozent als Angabe verpflichtend,
und zwar gemaB Art. 13 Abs. 5 LMIV im selben Sichtfeld wie die Bezeichnung und die Nettoflll-
menge des Getrdnks.

Es werden Bier (Back’s, Warsteiner, Berliner Kindl, Erdinger Kristall, Erdinger Hefeweizen) und
Wadka (Wodka Gorbatschow, Wodka Moskovekaya) sowie Jim Beam, Jack Daniels und Ballanti-
nes angeboten, chne dass - wegen ihres gerichtsbekannt den Schwellwert bersteigenden Alko-
holgehalts -entsprechende Angaben gemacht werden.

Besagte VerstdBe sind auch i.S. von § 3a UWG geeignet, die Interessen der Mitbewerber und
insbesondere der Verbraucher spiirbar zu besintrichtigen, weil es auch hier um das Gberragend
wic':htigé Schutzgut der Gesundheit geht, wenn der Verbraucher dber den Alkoholgehalt eines zu
bestellenden Getranks nicht korrekt informiert wird (vgl. KG a.a.0. Rn. 112).
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Klageantrag zu 17
Der Unteriassungsanspruch wegen fehlender Impressumsangabe der beworbenen Drittunterneh-

men ergibt sich aus §§ 8 Abs.'1, 3, 5a Abs. 2 8.1, Abs. 4 UWG i.V.m. §§ 5 Abs. 1 Nr. 4 und 8
TG,

Danach haben Diensteanbister fiir gesch'a’ftsmﬁBige, in der Regel gegen Entgeit angehbotene Te-
lemedien folgende Informationen leicht erkennbar, unmittelbar erreichbar und standig verfigbar zu
halten zum einen (§ 5 Nr. 4 TMG) das Handelsregister, Vereinsregister, Partnerschaftsregister
oder Genossenschafisregister, in das sie. eingetragen sind, und die entsprechende Registernum-
mer, sowie Umsatzsteueridentifikationsnummer, sowelt sie eine solche besitzen {§ 5Abs. 1Nr. 6
TMG).

Derartige Angaben fehlen hier, obwoht die beworbene XXI Burger GmbH eine juristische Person
und als sofche im Handelsregister eingetragen ist und als Gewerbebetrieb eine Umsatzsteusriden-
tifikationsnummer besitzt.

im Licht der durch Antragseinblendung konkretisierten Verletzungsform, wo die Angaben zum Re-
gistergericht, zur Registernummer und zur Umsatzsteueridentifikationsnummer mit einem Platz-
halter besetzt sind, war daher der - bislang aliseits Ghersehen - sprachiich missglickte Unter-
lassungsantrag, der sich bezieht auf ,Handelregister- und Registernummer*, dahin auszulegen,
dass tatsdchlich gemsint war Registergericht und Registernummer.

Diese Informationspflichten dienen (auch) dem Verbraucherschutz und der Transparenz von ge-
schéaftsméafig erbrachten Telediensten. Sie stellen daher Marktverhaltensregeln im Sinne des § 3a
UWG dar (BGH GRUR 2007, 159 — Anbieterkennzeichnung im Internet - Rn. 15 juris).

Die Spurbarkeitsschwelle des § 3a UWG ist Gberschritten.
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Selbst eine - hier unterstelite - Erléuterung mittsls Mouseover-Funktion reichte nicht aus (OLG
Ngrnberg WPR 2016, 1042 Rn. 23 fir Hotel-Sterne; a.A. OLG Kdin AfP 2017, 57 Rn. 86 im AuBe-
rungsrecht). Es kann daher dahin stehen, ob die Beklagte hinreichend konkret vorgetragen hat,
dass diese Funktion in den Sachverhalten, in denen eine Informationspflichtverletzung klagerseits
behauptet wird (s.0.), zum Abmahnzeitpunkt bereits eingerichtet und vorhanden war.

4,

Der Beklagte ist nach § 8 Abs. 1 UWG als Téaterin auch Schuldnerin der Unterlassungsansprﬂcﬁe.
Sie Ist selbst Adressat der 9.g. Verbotsnormen, weil sich diese Verbote nicht an sinen bestimmten
Personenkreis richten,

Der Tatbeitrag der Beklagten geht (ber das mechanische Eintlppen und Einbringen der unlauter-
defizitidren Angaben der Anbieter in den Internetauftritt welt hinaus, denn sie biindelt diese Anble-
ter unter ihrem eigenen corporate design (Logos etc.) und vereinheitlicht deren Marktauftritt unter
ihrem Portal. Zugleich brei!t sie anbieterlibergreifend und steuernd ein durch Ausgabe von Gut-
schelnen, Treuspunkien etc.

Die Bekiagte kann sich auch nicht auf das sog. Providerprivileg nach § 10 TMG berufen.

Denn dieses kommt riur demjenigen zu gute, der als Bstreiber der jewsiligen Internetseite nur dia
Plattform fiir fremde Inhalte zur Verflgung stellt, dessen Tatigkelt also nur rein technischer, auto-
matischer und passiver Art ist, nicht aber wenn er eine aktive Rolle spielt, die ihm eine Kontrolle
erméglicht, was insbesondere anzunshmen ist, wenn er Hilfestellung leistet, die Prasentation der
fraglichen Verkaufsangebote zu optimieren oder zu bewerben (KG GRUR-RR 2016, 265 - Davl-
doff-Parfim - Rn. 12 nach juris; s.a. KG a.a.0. - Lieferservice-Portal — Rn. 58f.).

Die Wiederholungsgefahr wird durch die Verletzungshandiung grundsatzlich indiziert, allerdings
nicht beim Unternehmensiibergang (BGH GRUR 2007, 995 - Schuldnachfolge -, Rn. 10f. juris).
Hier solt regelmaRig nur Erstbegehungsgefahr in Frage kommen (vgl. BGHZ 196, 11 — Wiederho-
lungsgefahr bei Untemehmensverschmelzung — Rn. 18 juris far den Sonderfall, dass das Uber-
nehmende Unternehmen ausdriicklich erkiarte, sich auf die angegriffene AGB-Klause| zuklnftig
nicht berufen zu wollen).

Setzt der Rechtsnachfolger (Ubernehmer) — wie hier die Beklagte — das Verhalten des Vorgéngers
fort (hier: indem er den Webauftritt unveréndert weiterbetreibt) oder droht er es forizusetzen, hat-
tet er aber selbst wegen Wiederholungsgefahr (OLG Minchen GRUR-RR 2007, 211, 214; Kéh-
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ler/Bornkamm, UWG@, 35. Aufl., § 8 Rn. 2.31). Es kommt daher hier nicht auf die Frage einer zure-
chungsbegrundenden Personalunion auf den Leitungsebenen von (ibernommenem und Gberneh-
mendem Unternehmen und/oder zur gemeinsamen Konzernspitze an.

Die Anspriiche unterliegen als fortbestehende Dauerhandiungen keiner Verjahrung. Die Beklagte
behauptet selbst nicht, dass und wann die Beanstandungen abgestelit wordsn seien.

Fir die Annahme einer Verwirkung fehit es sowohl am Zeit- als auch am Umstandselement. Zu-
dem ist der Kldger zunéchst gegen die Lisfordienste selbst vorgegarigen,
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L.

Die beiden Abmahnungen vom 7. Oktober 2015 und vom 23. Februar 2016 waren danach berech-
tigt.. Dass die erste Abmahnung nur zum Teil berechtigt war (nur beziglich Grundprelsangaben
und nicht bez(iglich Flaschenpfandausweisungen), ist unschadlich, da dies an der Héhe der zuzu-
sprechenden Pauschale nichts andert (vgl. BGHZ 194, 314 - Biomineralwasser - Rn. 72 jurls).
Dem Kliger stshen mithin deswegen nach § 12 Abs. 1 8. 2 UWG Aufwendungsersatzanspriiche
in Hihe von 190,40 € und weiteren 226,10 € zu.

Der Zinsanspruch folgt aus § 288, 291 BGB.

V.
Die prozessualen Nebenentscheldungen beruhen auf §§ 92 Abs. 1, 708 Nr. 11, 709 S. 1, 2, 711

ZPO.

Ausgefertigt

Justiﬂ:eschéftigte
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